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Resumen

Mediante el uso de cuestionarios on line se realizd6 un estudio exploratorio que permitiese
conocer cuales son los niveles de informacién y compromiso que presenta la comunidad
universitaria del ambito agroalimentario ante los Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS).
Profundizando en aquellos que por la propia formacién profesional tendrian mas posibilidad de
conocer e implementar en sus futuras acciones técnicas; siendo estos el ODS 2 (Hambre cero) y
el ODS 12 (Produccién y consumo responsables).

Para ello se analiz6 una muestra de 631 encuestas realizadas a alumnos, profesores e
investigadores de universidades pertenecientes al sector agroalimentario localizadas en Espafia,
Colombia y Brasil. Los datos reflejaron como existen diferencias significativas (P <0.05) entre los
tres paises analizados en el grado de informacidn y conocimiento de diferentes estrategias
agroalimentarias que fomentarian la consecucién de los citados ODS, siendo este superior en
Espafia y Brasil. Asi como también hay diferencias en la disposicion y grado de compromiso a la
implementacion de las mismas, donde los valores fueron superiores en Colombia respecto a los
otros dos paises analizados.

Introduccion

La consecucién de los 17 Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS) hasta 2030, genera grandes
desafios que necesitan una actuacién conjunta implicando todos los sectores de la sociedad. Las
universidades juegan un papel importante ya que son los centros encargados de la educaciény
formacién de futuros profesionales cuyas acciones en el ambito profesional adquirido
repercutiran directamente sobre la sociedad global (Lazzarini et al., 2018; Leal Filho et al., 2019).

Acabar con el hambre (ODS 2) es un objetivo prioritario (ya desde sus predecesores ODM), en
este contexto el sector agroalimentario es fundamental desde diferentes perspectivas ya que,
no sélo juega un papel imprescindible como proveedor de alimentos, sino que ejerce también
una importante su funcién social y medioambiental.

Favorecer la implantacion de estrategias que mejoren la sostenibilidad en los diversos sistemas
de produccion de alimentos es necesario para poder conseguir el ODS 12 (Produccién y Consumo



responsables). Favorecer que la produccion y el consumo sea realizado de manera responsable
y sostenible implica replantearse algunos modelos actuales de produccidn agroalimentaria, asi
como de consumo, existen diversas estrategias relacionadas con el ambito de la produccidn,
distribucidn y consumo que podrian ser aplicadas en los sistemas actuales de produccidn.

En relacion a los procesos educativos enfocados en EpD (Educacidn para el Desarrollo) Ortega
Carpio, (2008), divide estos en cuatro etapas principales: sensibilizacion, formacion,
concienciacion y compromiso individual. Por lo que resultaria imposible la implantacién de los
ODS sin que los actores involucrados tengas unos niveles adecuados de informacién vy
compromiso para poder desarrollar acciones practicas.

Por ello resulta imprescindible preguntar a la comunidad universitaria por estos aspectos
anteriormente citados que contribuird a la consecucion de las distintas metas formuladas por
los ODS.

Por tanto, el objetivo de este trabajo fue estudiar el grado de informacién, conocimiento y
compromiso, especialmente centrados en los ODS 2 y 12, que tienen los actuales y futuros
profesionales dedicados al drea agroalimentaria en diferentes paises de Iberoamérica.

Material y Métodos

Se utilizé un cuestionario on line creado mediante Google Forms cuyo link se distribuyé entre el
personal vinculado a la universidad (alumnos, profesores e investigadores) pertenecientes a
facultades relacionadas con el drea agroalimentaria (veterinaria, zootecnia, ciencia animal, e
ingenierias de alimentos y agrarias) asociados a diversas universidades espafolas, colombianas
y brasilefias (detallado en Tabla 1)

Tabla 1. Distribucion de las universidades participantes en el estudio.

ESPANA COLOMBIA BRASIL

n 139 112 380
UNIVERSIDADES PARTICIPANTES (%)

Zaragoza (Unizar) 64.7 Tolima 67.9 Reg. Sur 47.1
Lleida (UdL) 9.4 Pamplona 14.3 Reg. Sudeste 27.6
Rioja (UniR) 5.0 La Salle (Bogot3d) 8.0 Reg. Centro Oeste 111
Publica de Navarra (UPNa) 1.4 Otras? 9.8 Reg. Nordeste 11.8
Otras?! 19.4 Reg. Norte 2.4

1. Madrid, Las Palmas, Soria, Valladolid, Ledn Barcelona, Castilla la Mancha...
2: Cooperativa, Antioquia, Nacional de Colombia, Santander...

El disefio de la estructura general y contenido del cuestionario se adaptd de diversos estudios
relacionados con el diagndstico para la EpDCG, como los de Gdmez-Quintero et al., (2017) y
Gonzalez et al., (2012).

La encuesta constd de 27 items, divididos en 3 secciones. La primera asociada a datos socio-
demograficos, que permiten caracterizar la muestra y el perfil de los participantes.
Posteriormente se incluyeron preguntas que permitian investigaron los niveles de informacion
y conocimiento que la comunidad universitaria tiene sobre los ODS y sobre las distintas
estrategias generales o especificas existentes para implementarlos. En el Ultimo bloque se
incluyeron cuestiones que permitiesen evaluar los niveles de implicacién, compromiso personal
y participacion que tiene los encuestados valorando el nivel de aplicabilidad de diferentes
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estrategias que implementarian los ODS 2 y 12 en el futuro profesional de los encuestados. Se
trataron aspectos relacionados con los conceptos de seguridad alimentaria, productos
ecoldgicos, cadenas de comercializacion cortas, nuevas tendencias de alimentacién, sistemas
agro-silvo pastorales sostenibles, alternativas naturales a productos quimicos, criterios de
calidad y bienestar animal, etc.

La encuesta fue traducida al portugués y adaptada las cuestiones necesarias a cada pais. Se
difundieron los tres links con las versiones definitivas a través de la aplicacién Google Drive en
los distintos paises (Espafia, Colombia y Brasil) a través de colaboracidn institucional con
distintas universidades (rectorados y oficinas de relaciones internacionales de facultades
relacionadas con el area agroalimentaria) con las que se tenia vinculo personal o profesional, asi
como a través de redes sociales que agrupaban personal universitario del area agro.

Las respuestas se recogieron a lo largo de todo el mes de mayo de 2018. El numero total de
encuestas recibidas fue de 670. Tras un andlisis y depuracién de los datos, los andlisis
estadisticos se realizaron en base a 631 encuestas (procediendo 139 de centros espafoles, 112
de colombianos y 380 brasilefios).

El andlisis estadistico de las distintas variables del estudio se realizé6 mediante el programa
estadistico SPSS (v.19.0). El pais de origen de la encuesta se consideré factor fijo, realizdndose
primero un analisis descriptivo de las variables obteniendo frecuencias, medias y desviaciones.
Posteriormente se realizd la comparacion estadistica de la mismas mediante tablas cruzadas
(que permiten convertir variables cualitativas en cuantitativas) y andlisis de varianza (ANOVA)
de un factor (permitiendo comparar las medias de las variables cuantitativas), considerado
significativas las diferencias estadisticas entre grupos o dentro de los mismos cuando el P valor
obtenido fuese < 0.050 y utilizando el test de Duncan para determinar las diferencias entre las
medias.

Resultados y discusion

Los resultados obtenidos muestran como existen diferencias significativas entre los paises para
la mayoria de las cuestiones planteadas.

Respecto al grado de conocimiento de los ODM y ODS (Tabla 2), se observaron diferencias
significativas en el nivel de conocimiento de los mismo, siendo superior el ODM respecto ODS.
Esto se explicaria por el tiempo en vigor de cada uno de ellos, cabe recordar que los datos fueron
tomados a los 2-3 afios del inicio de la puesta en marcha de los ODS y las campafias de
sensibilizacion y promocién de los ODS apenas se habia llevado a cabo todavia entre las
universidades.

Tabla 2. Nivel de conocimiento de los ODM y ODS por la poblacién encuestada (n=631)

CONOCE O HA OIDO HABLAR DE LOS ODM, (%)

Si 70.5A 4298 729 A 0.000
No 29.5B 57.1A 27.18B

CONOCE O HA OIDO HABLAR DE LOS ODS, (%)
Si 64.7 A 49.1B 58.9 AB 0.042
No 3538B 50.9A 41.1 AB

A, B: Indican diferencias significativas entre los paises dentro de una misma fila



Respecto a los ODS que se deberian priorizar en cada pais, tal y como refleja el Grafico 1 estos
variaron segun el pais considerado. Estas diferencias se basan en las caracteristicas, necesidades
y prioridades de cada regién las cuales varian ampliamente no sélo entre paises (Nhemachena
et al., 2018), por lo que la puesta en marcha de transformacion de la teoria a la practica deberia
ser adaptada a las necesidades de cada contexto geografico (Salvia et al., 2019).

Grafico 1. Objetivos de Desarrollo Sostenible a los que deberia darse prioridad en su pais (n=
631 encuestas).
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En relacidn a las acciones generales y especificas que favorecerian la posible implementacién de
los ODS, se incluyeron entre ellas aspectos relacionados con la huella ecoldgica, decrecimiento,
deforestacidn, circuitos de comercializacion cortos, agroecologia, biodiversidad, permacultura,
produccién ecoldgica, uso de subproductos agroalimentario, bienestar animal o sistemas de
etiquetado y certificacion de produccidn entre otros.

Hubo diferencias significativas entre el grado de conocimiento de las diferentes estrategias, asi
del conocimiento de las mismas entre los propios paises, siendo en general mds conocidas en
Espafia y Brasil respecto a Colombia.

Sin embargo, cuando se pregunta sobre la posibilidad y/o disposicion a aplicarlas en su futuro
profesional, de nuevo hubo diferencias significativas dependiendo del tipo de accidn propuesta,
pero lo tendencia general fue una mayor disposicién a la aplicacion en Colombia respecto a los
otros dos paises analizados.

De nuevo los datos obtenidos verifican la necesidad de adaptar las diferentes estrategias
propuestas a las necesidades y coyuntura politica, social de cada region.

Conclusiones

Aungue el grado de conocimiento tanto de los ODS como de las diferentes estrategias analizadas
vario entre paises, podria considerarse que se obtuvieron resultados positivos, especialmente
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en aquellos aspectos relacionados con la disposicidon a colaborar e implementar estrategias
entre la comunidad universitaria. Pero todavia seria necesario una mayor concienciacion y
conocimiento de estas estrategias que puedan favorecer la implementacion de los ODS en el
campo de actuacion propuesto para que realmente permita transformar.

Debido a la dificultad que entraia la incorporacion oficial a nivel curricular, lo cual seria
recomendable, las universidades desde diferentes perspectivas mds o menos indirectas podrian
favorecer el grado de conocimiento de los mismo y favorecer el conocimiento de distintas
estrategias técnicas para alcanzar su consecucion. Estas a su vez se adaptaran al contexto
geografico estudiado.

Aplicaciones practicas

Este estudio y la metodologia utilizada pueden servir como modelo aplicable y replicable en
otros tipos de centros universitarios relacionados con diferentes areas de estudio. A su vez, al
haberse realizado antes de las diversas campafias de divulgacién, concienciacidn e integracién
de los ODS en las universidades, podria servir como una herramienta para valorar la evolucidn e
integracidn de los Objetivos de Desarrollo Sostenible en la Universidad.
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